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nlos ultimos dias hemos sido
testigos del aumento de nues-
tra cotidiana crispacion frente
alapoliticayel derecho. Esta
vez, elmotivo hasidolarecien-
tedecisiéndel Tribunal Constitucional (TC)
queordena“anularlaanulacién” delinfame
indulto concedidoporel expresidente Pedro
Pablo Kuczynski a favor del sentenciado ex-
mandatario Alberto Fujimorihace pocomas
de cuatroafios.

Sibien todavia no se ha hecho ptiblica
laresolucién que explica el razonamiento
de los magistrados que votaron a favor de
liberar al expresidente, desde ya constitu-
cionalistasy penalistasdesconcertadosse
han preguntado siel TC estd investido de
lacompetencia paradesconocerunadeci-
siondela Corte Supremayrevivir, ‘zombie
style’, 1o que ya fue derogado.

Algoqueheextrafiadode estasintensas
discusioneseslaperspectivadesde el dere-
chointernacional. Y esque no puede pasar-
se por alto que cuando la Corte Suprema
decidid anular el indulto para Fujimori, lo
hizo porque queria evitar a toda costa un
nuevo pronunciamiento condenatorio de
la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos (CorteIDH), el tan temido tribunal
quesemanasantes habiaenviadounaseria
advertencia sobre el asunto al Perti.

Hace tiempo que la condena que cum-
ple Fujimori en Barbadillo dej6 de serun
asunto meramente nacional, doméstico,
local. Enrealidad, nuncalo fue. Recorde-
mos que una de las condenas por las que
purga carcel el expresidente es la que le
atribuye autoria mediata por los asesina-
tosenlos casos Barrios AltosyLa Cantuta.
Estos procesos penalesson elresultadode
las medidas de reparacion ordenadas por
la Corte IDH en las sentencias que emitié
hace un par de décadas contra el Estado
Peruano por dichos crimenes: decisiones
que todavia se encuentran en pleno pro-
ceso de supervision. En otras palabras, la

penade carcel que cumple Fujimori porlo
ocurrido en Barrios Altosy La Cantuta po-
seeunainnegable conexidn conelderecho
internacional.

Soydelosquecreenqueel TCno puede
resucitar el indulto precisamente porque
es contrario al derecho internacional. No
quiero entrar en la compleja argumen-
tacion que califica lo ocurrido como un
crimen de lesa hu-
manidad, aunque
advierto que con-
sidero que fue asi.
Quisieraaprovechar
mads bien este espa-
cioparapresentarla
dimensién interna-
cional de lo ocurri-
do desde un punto
mucho mas digeri-
ble, en especial por
lareciente solicitud
que han presentado
las organizaciones
que acompafian a
los familiares de las
victimasenestosdos
casosalaCorteIDH.

Como dije hace

Semodelieces N0
algunos anos €mn es-
O

te mismo Diario, [\
Corte IDH no co
dera que un i -

to sea per se incom-
patible con la Con-
vencién Americana
sobre Derechos Hu-
manos. Pero, yaqui
viene la clave del
asunto, el tribunal
también sostiene
que el derechoala
justicia de las victi-
mas de graves vio-
laciones a los dere-
chos humanos no
supone solamente
que se identifique y
juzgue alosrespon-
sables de los crime-
nes cometidos, sino
también que la pena
impuesta se ejecute
aplenitud.

»

“Soydelos que creen que
el TC no puede resucitar
el indulto precisamente
porque es contrario al
derecho internacional”.

ILUSTRACION: GIOVANNITAZZA

¢ Significa esto que la salud de Alberto
Fujimorino debe sertomada en cuenta en
el analisis? Por supuesto que no. Perola
pregunta importante aqui es si es que se
puede garantizarlasalud del expresidente
sinvaciar de sentido la busqueda de justi-
ciadelasvictimasen casi20afios delitigio.
Lo que la Corte IDH verificé en el 2018 fue
que el Estado Peruano ya habia puesto en

.. marchauna serie de medidas
que habian permitido alcanzar
talfin (prepararunaceldaespe-
cial, brindar acceso a atencién
médica urgente dentro y fue-
radelaprision), pero sin tener
queinterrumpirlaejecuciénde
lapena. En otras palabras, con-
cluyo que era perfectamente
posible tutelarambosobjetivos.
Elindulto, como tal, quedaba
offside, justamente porque des-
calabrabaesedelicadobalance.

Imaginoquelosmagistrados
del TCquehanvotadoafavorde
laanulaciéndeladecisiondela
Corte Suprema han realizado
este mismo ejercicio juridico.
Y que, ademads, han tomado en
cuenta que el expresidente no
ha pedido perdén alos familia-
res de las victimas, tampoco ha
pagadolareparaciéncivil al Es-
tado, ni harealizado esfuerzos
paraesclarecerlaverdad delo
ocurrido.Loquenopuedoima-
ginar todavia es como elloshan
podido llegar a una conclusién
que permitarevivirloqueya fe-
necio.

En todo caso, me animo a
decir que lo que seaque digala
Corte IDH en las préximas se-
manassobre este asuntoal Pert
yano sera unatarjeta amarilla,
como aquella vez. En esta oca-
sion sera una tarjeta roja que,
anticipo, declarard que la de-
cisiéon del TC carece de efectos
juridicos. Cuando llegue ese
momento, veremos qué tan
dispuestos estamos como pais
acolocarnos ensintonia o, una
vez mas, contra el derecho in-
ternacional. e




