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Losarancelessehan
convertidoenel

arma principal de
confrontacion de ambos
paises. Mercedes Ardoz ve
que se perjudican los dos,
pero conmatices.

RICARDO MONZON KCOMT
Periodista

Estados Unidos impuso 145% de
aranceles a China, una cifra inima-
ginabley perjudicial, jperotambién
sostenible? Solo tres dias pasaron
del alarmante anuncio de la Casa
Blanca para que Donald Trump, a
través de un documento publicado
por la Oficina de Aduanas y Protec
cion Fronteriza, retroceda y exclu-
yera los teléfonos, ordenadores,
discos duros, chips y otros compo-
nentes tecnologicos del paquetede
productos que iban a verse perju-
dicados en su comercializacion por
esta medida. Sobre ellos también
aplicaria el 125% de aranceles que
establecio en respuesta Pekin.

Los usuarios de celulares iPhone
oSamsungen el mundo, productos
de empresas de Estados Unidos
(Apple) y de Corea del Sur (Sam-
sung), respectivamente, pero fabri-
cados en Asia, respiran aliviados, ya

. que esperaban conseguir de ahora
enadelante sus aparatostecnologi-
cos al doble del precio habitual.
¢Hasta donde llegara la guerra
comercial? ;Qué instancia puede
frenar el fuego cruzado?

-w

“PAIS AUTARQUICO”
“Es poco predecible”, contesto
Mercedes Araoz, exministra de Co-
mercio Exterior y Turismo del Peru,
yprofesora investigadora de la Uni-
versidad del Pacifico.
“Loseconomistasllamamosalos
niveles arancelarios actuales como
== ‘agua’. Ya estan siendo aranceles
prohibitivos que estan por encima
de los precios de equilibrio en algu-

W ROUND 1. Washington empezd la ofensiva y Pekin respondié en consecuencia. ;Hasta dénde llegari la guerra?

EE.UU. y China buscan
el nocaut comercial

nos casos”, declaré a Peri21.

Ardoz senald que tanto EE.UU.
comoChina“seestanaislando”y,de
momento, “nosabemossiestopue-
dellevarasituacionesde guerra”.

“Estopuedeescalarasituaciones
globales muy dificiles, con mucho
dafio al mundo que, por mas que
comience a redistribuir el comercio,
vera que hay un menor crecimiento
delaeconomia”, lamento.

EnelcasodeEstados Unidos, dijo
Ardoz, se genera un “dano interno,
domeéstico”, ya que los perjudica-
dos seran “el consumidor final y el
comprador de bienes intermedios,
quienesveranaumentarlos precios
delosproductos”.Porotrolado,afia-
dié, "las exportadoras ven menos
posibilidades de quesus inversiones
sean atractivas” debido a que hay
una “reasignaciénderecursosdelos
sectores que sustituyen las expor-
taciones”.

En tanto, China “tiene una po-
sibilidad interesante”, asegura la
exministra.

“Desde el primer gobierno de
Trump, China ya habia empezado
a separarse del comercio de EE.UU.

EE.UU.eselgran
perdedor. China también
seveafectada, perotiene
otros instrumentos con
qué jugar. Noes una
economia netamente
pura de mercado”.

MERCEDES ARAOZ

Profesora investigadora de la
Universidad del Pacificoy exmi-
nistrade Comercio Exterior

y ahora podria impulsar la deman-
dainterna. China no es que sea un
pais de mucho gasto, pero tiene un
tamarnio poblacional muy grande y
podriaimpulsar mas gasto publico, |
mas inversion, mas consumo inter- |
noy separarse de los bienes que les
provee EE.UU.", sostuvo.

¢(En ese sentido, EE.UU. pierde
mas? Araoz indico que EE.UU. es
“ungran perdedor”y,aunqueChina
también se ve afectada, “todavia
tiene algunos otros instrumentos
con qué jugar porque, ademas, no
es una economia netamente pura
de mercado, hay mucho direccio-
nismo”.

Con los aranceles en contra, Chi-
naseacercaraaotros paisesdeAsia.

“De hecho, ya tuvo conversacio-
nesconJapén,con Coreadel Sur,que
se ven afectados por estos arance-
les y que eran aliados naturales de
EE.UU. También esta teniendo con-
versaciones con los paises del su-
deste asiatico, con los que tiene un
acuerdocomercial,ynomellamaria
la atencién que converse con otros
paises que se vean afectados. Peru
esunjugadormenorquetendraque
mantener el equilibrio con ambos
paises”, refirio.

Finalmente, Aradz mencionoque
la Organizacion Mundial de Comer-
cio (OMC) “esta muy debilitada; ya
EE.UU. le esta quitando financia-
miento”.

“Desde antes, EE.UU. debilito el
sisterna de solucién de controver-
sias de la OMC, que era muy atil.La |
OMCestaenunprocesodereforma
parafortalecermecanismos plurila-
terales.Quiza puedahaberunaque-
ja,perodeahiaqueEE.UU.obedezca
es muy dificil. EE.UU. esta debilitan-
do los mecanismos que ayudaron
a sostener este crecimiento de los
ultimos 80anios. Esodebilitaqueun
organismo como la OMC imponga
sanciones. No la veo con una posi-
cion mas alla de la retérica. Estados
Unidos pretende volverse un pais
autarquico”, enfatizo.




